2 Methodische Anlage der empirischen
Untersuchungen

Die vorliegende Untersuchung basiert auf zwei umfangreicheren empirischen
Primérerhebungen iiber Schulfordervereine in Deutschland, die sich als quantita-
tive und qualitative Teilstudie wechselseitig ergdnzen sollen und deren methodi-
sche Anlage im Folgenden skizziert wird. Dariiber hinaus haben wir eine sekun-
darstatistische Sonderauswertung der ,,Freiwilligensurveys® von 1999, 2004 und
2009 mit Blick auf den Bereich ,,Schule und Kindergarten® durchgefiihrt; die
Grundstruktur dieser reprédsentativen Bevolkerungsbefragungen werden im Fol-
genden ebenfalls skizziert.

2.1 Die quantitative Teilstudie

Das Ziel der quantitativen Teilstudie bestand darin, Strukturmerkmale von
Schulfordervereinen als freiwillige Vereinigungen zu erheben. Zu diesem Zweck
wurde auf eine quantitative Forschungsstrategie zuriickgegriffen, bei der mit
Hilfe eines onlinebasierten Fragebogens Funktionstriger in Schulférdervereinen
iiber ihre Vereine befragt wurden.

Online-Befragung von Schulfordervereinen in unterschiedlichen Sozialrdumen

Die Teilstudie wurde zunichst als Befragung sdmtlicher Fordervereine an staat-
lichen Schulen in ausgewéhlten Sozialrdumen konzipiert. Als Sozialrdume wur-
den Schulbezirke ausgewihlt, die durch ein regionales bzw. bezirkliches Schul-
amt abgedeckt werden: Frankfurt/Oder im Land Brandenburg (umfasst die Stadt
Frankfurt/Oder sowie die Landkreise Oder-Spree und Mérkisch Oderland), Ber-
lin-Mitte, -Marzahn und -Steglitz-Zehlendorf sowie der Kreis Paderborn.

Um die dort existierenden Schulférdervereine zu erfassen, wurde eine Da-
tenbank iiber die in den Untersuchungsgebieten anséssigen 6ffentlichen Schulen

S. Braun et al., Biirgerschafiliches Engagement an Schulen,
DOI 10.1007/978-3-658-01728-6 2, © Springer Fachmedien Wiesbaden 2013



28 2 Methodische Anlage der empirischen Untersuchungen

erstellt. Die Daten wurden entweder durch die Schuldmter zur Verfliigung gestellt
(Brandenburg) oder von den entsprechenden Homepages bezogen (Berlin und
Paderborn).® Anschliefend wurde iiber das Internet versucht zu recherchieren, ob
an den einzelnen Schulen ein Schulforderverein existiert und ob dieser per Email
zu erreichen ist. Schulen, bei denen die Internetrecherche nicht zum Auffinden
eines Schulfordervereins (inklusive Kontaktmdglichkeiten) gefiihrt hatte, wurden
dariiber hinaus telefonisch kontaktiert und befragt.

Die Auswertung der Rechercheergebnisse lasst erkennen, dass an 86 % der
Schulen ein Forderverein vorhanden ist (vgl. Tabelle 2-1). Zugleich lassen die
Daten aber auch Unterschiede zwischen den Schulformen und den Schulbezirken
erkennen. So betrdgt der Anteil der Fordervereine an solchen Schulen 92 %, die
als hochsten zu erreichenden Abschluss das Abitur bzw. Fachabitur anbieten. An
Grundschulen und weiteren Schulformen, die aufgrund der heterogenen Schul-
landschaften in Berlin, Brandenburg und Nordrhein-Westfalen zusammengefasst
wurden, liegt der Anteil bei jeweils 85 %. Unter den Schulbezirken weisen wie-
derum Frankfurt/Oder und Paderborn die hochste ,,Schulfordervereinsdichte®
auf, wihrend Berlin-Mitte mit 77 % eine geringere Quote hat.

Vor dem Hintergrund dieser Rechercheergebnisse wurde ein weitgehend
standardisierter Online-Fragebogen, dessen Inhalte im Folgenden skizziert wer-
den, zunédchst per Email an alle ermittelten Schulfordervereine versandt. Trotz
Erinnerungsemail erwies sich der Riicklauf mit ca. 100 ausgefiillten Fragebogen
jedoch als nicht zufriedenstellend und fiir die statistische Datenanalyse als unzu-
reichend.

Insofern suchten wir nach alternativen Moglichkeiten, um die Zahl der zu
befragenden und vor allem antwortenden Schulférdervereine zu erhéhen. Zu
diesem Zweck entschieden wir uns, das Unterstiitzungsangebot der Landesver-
binde der Schulfordervereine Berlin/Brandenburg mit ca. 500 Mitgliedern’ und
Baden-Wiirttemberg mit ca. 750 Mitgliedern® anzunehmen, einen Internetlink

6 Vgl. dazu https://www.schulministerium.nrw.de/BP/SchuleSuchen?action=373.13183
171514765, Zugrifft am 11.08.2011 sowie http://www.berlin.de/sen/bildung/
schulverzeichnis_und portraets/anwendung/, Zugriff am 23.08.2011.

7 Mitgliederzahlen laut Landesverband Schulischer Fordervereine Berlin e.V. (0.].).
Willkommen im Portal des Lsfb. Zugriff am 16.08.2012 unter http://www.Isfb.de/.

8 Mitgliederzahlen 1t.: Landesverband Schulischer Fordervereine Baden-Wiirttemberg
e.V. (0.J.). Herzlich Willkommen. Zugriff am 16.08.2012 unter http://www.lsfv-bw.
de/.
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Tabelle 2-1:  Rechercheergebnis zu Zahl und Verbreitung von Schulfordervereinen in
den ausgewdhlten Schulbezirken Frankfurt/Oder (FFO; Stadt Frankfurt/
Oder, LOS; Landkreise Oder-Spree und MOL, Mérkisch Oderland), Ber-
lin-Mitte, -Marzahn und -Steglitz-Zehlendorf sowie PB; Kreis Paderborn.
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zur Befragung zusammen mit einem Begleitschreiben an die Mitgliedsorganisa-
tionen zu versenden, in dem um Beteiligung an der Befragung geworben wurde.’
Auf diese Weise wurden also die Sozialrdume und insofern die Grundgesamtheit

9 Im Anschreiben an die Verbandsmitglieder wurde darauf hingewiesen, dass Forder-
vereine, die den Fragebogen bereits beantwortet hatten, nicht noch einmal auszufiillen
bréuchten, so dass eine Doppelbeantwortung des Fragebogens eher unwahrscheinlich
ist.



30 2 Methodische Anlage der empirischen Untersuchungen

Tabelle 2-2:  Stichprobe der quantitativen Teilstudie

N %
Bruttostichprobe 448 100,0
Ausfalle 47 10,5
Bereinigte Stichprobe 401 89,5

der zu befragenden Schulfordervereine erheblich ausgedehnt, so dass sich die
quantitative Teilstudie auf

= Berlin,

=  Brandenburg,

*  Baden-Wiirttemberg,

= den Schulbezirk Frankfurt/Oder (Stadt Frankfurt/Oder, Landkreis Oder-
Spree, Landkreis Mérkisch Oderland),

= Kreis Paderborn

bezieht.'” Durch diese Ausdehnung des Befragungsraumes wurde auch die Zahl
der ausgefiillten Fragebogen auf 401 gesteigert (vgl. Tabelle 2-2). Zugleich
dehnte sich auch der Befragungszeitraum von November 2011 bis Mai 2012 aus.

Erhebungsinstrument

Um das Erhebungsinstrument zu entwickeln, wurde einerseits auf empirische
Vereinsstudien zuriickgegriffen, die wir in den letzten Jahren durchgefiihrt haben
(vgl. z.B. Baur & Braun, 2000, 2001, 2003). Andererseits flihrten wir ausfiihr-
liche Gesprache mit Experten im Feld der Schulférdervereine. So wurde ein
Gruppengespriach mit Vorstandsmitgliedern des Landesverbandes der Schul-
fordervereine Berlin/Brandenburg gefiihrt; zudem wurde ein ausfiihrliches Ge-
sprach mit der Vorsitzenden des Bundesverbandes der Schulférdervereine reali-
siert. Auf diesem Erfahrungshintergrund wurde ein weitgehend standardisierter
Fragebogen fir die Online-Befragung konstruiert, die insgesamt 56 Items zu
8 Themengebieten enthilt, die in Tabelle 2-3 iiberblicksartig dargestellt sind. Der
Fragebogen wurde vor der Versendung durch Mitglieder des Bundesverbandes
der Schulfordervereine sowie der Landesverbinde der Schulférdervereine
Baden-Wiirttemberg und Berlin/Brandenburg getestet und kommentiert.

10 Da der Landesverband Baden-Wiirttemberg auch Vereine aus anderen Bundesldndern
in seine Adresslisten aufnimmt, konnen ggf. Vereine aus Bayern (N = 1), Thiiringen
(N = 3) und Nordrhein Westfalen (N = 30) in der Stichprobe enthalten sein.
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Tabelle 2-3: Themengebiete des Fragebogens

Bereich Fragen zu
1. Rahmenbedingungen u.a. Grindungsjahr, Rechtsform, unterstutzte
Schulform

2. Aktivitdten und Zielsetzungen  u.a. Selbsteinschatzung, Selbstverstandnis,
Aktivitaten und Tatigkeiten

3. Zusammenarbeit und u.a. Zusammenarbeit mit Organisationen auller-
Kooperation halb der Schule, Mitgliedschaft in Dachverbanden

Mitgliederzusammensetzung u.a. Geschlecht, Alter, Aktivitatsgrad

Organe des Vereins u.a. Zusammensetzung des Vorstands, Haufigkeit
des Zusammentreffens, weitere Organe des
Vereins

6. Forderung und Finanzierung u.a. Einnahmen und Ausgaben, Jahresetat, nicht
finanzielle Unterstiitzungsleistungen

7. Einschatzung und Probleme u.a. Qualitét der Zusammenarbeit mit Schulen und
Schulverwaltungen, Schwierigkeiten bei der Auf-
rechterhaltung von Aktivitaten

8. Personliche Angaben des u.a. ausgeubtes Amt, Dauer der Amtsausibung,
Ausflillenden Dauer der Vereinszugehdrigkeit
Auswertungsverfahren

Die ausgefiillten Fragebdgen wurden als Datensatz exportiert und mit dem Sta-
tistikprogramm SPSS ausgewertet. Dabei wurden fiir spezifischere Auswertun-
gen zwei Untergruppen gebildet, die sich einerseits auf das Griindungsjahr der
Schulfordervereine und andererseits auf die Schulform, die jeweils mit dem
Schulforderverein assoziiert ist, bezichen:

Griindungsjahr. Die Gesamtstichprobe wurde in drei Altersgruppen von Schul-
fordervereinen mit dhnlich hohen Fallzahlen eingeteilt:

= Vereine, die bis 1993 gegriindet wurden (N =117, 33,8 %);
= Vereine, die zwischen 1994 und 2000 gegriindet wurden (N = 116, 33,5 %);
=  Vereine, die 2001 und spéter gegriindet wurden (N = 113, 32,7 %).

Schulform. Aufgrund der regional sehr verschiedenen Schulformen wurden die
Antworten der Fordervereine zur unterstiitzen Schulform nach dem Kriterium
des hochsten zu erreichenden Schulabschlusses ausgewertet, den die jeweilige
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Schule anbietet. Vereine, die angaben, mehrere Schulformen zu unterstiitzen,
wurden jeweils der Schulform mit dem hdchsten zu erreichenden Schulabschluss
zugeordnet. Dabei ergaben sich folgende Kategorien:

= Grundschulen (N = 246),

= Schulen mit hochstem zu erreichenden Schulabschluss Abitur bzw. Fach-
abitur (Gymnasien und Schulen mit einer gymnasialen Oberstufe, N = 73),

= Forder- und Berufsschulen (N =41)

= sonstige Schulformen, zu denen Hauptschulen (N = 42), Realschulen
(N = 29), Gesamtschulen (N = 23), Sekundarschulen (N = 5), Werkreal-
schulen (N = 8), Oberschulen (N = 8) und integrierte Sekundarschulen
(N = 4) gezéhlt wurden.

Insgesamt steht in der quantitativen Teilstudie eine solide Datenbasis zur Ver-
figung, um Einblicke in die Strukturmerkmale von Schulférdervereinen in
Deutschland zu gewinnen, ohne dass dabei — so ist ausdriicklich hervorzuheben —
ein Anspruch auf bundesweite Représentativitit im Hinblick auf ein Merkmal
verbunden ist. In diesem Kontext ist ebenfalls zu beriicksichtigen, dass es sich
bei den untersuchten Vereinen iiberwiegend um verbandlich organisierte Schul-
fordervereine handelt, die bereits einen spezifischen, iiber eher informelle Netz-
werke hinausgehenden Organisationsgrad erreicht haben diirften.

2.2 Die qualitative Teilstudie

Ziel der qualitativen Teilstudie war es, mit Hilfe eines induktiven Zugangs zum
Phianomen der Schulfordervereine subjektive Sichtweisen von Funktionstragern
auf die Vereinsrealitdten vor Ort zu rekonstruieren, um auf diese Weise zentrale
Dimensionen der Vereinsarbeit in Hypothesenform zu elaborieren und zugleich
inhaltlich zu systematisieren.

Qualitative Leitfadeninterviews

Aus der Vielzahl der fiir die qualitative Forschungsstrategie entwickelten Inter-
viewformen wurde eine leitfadengestiitzte Variante ausgewihlt. Das Leitfaden-
interview gehort zu den am héufigsten verwendeten Interviewformen und zeich-
net sich — wie der Name signalisiert — durch eine leitfadengestiitzte Vorgehens-
weise im Interviewprozess aus. Dadurch kann einerseits das Interview auf
interessierende Themengebiete eingegrenzt werden (Strukturierung); andererseits
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ist der Leitfaden aber so formuliert, dass das — fiir die qualitative Sozialfor-
schung konstitutive — Prinzip der Offenheit fiir Neues und Unerwartetes im un-
mittelbaren Interviewprozess gegeben ist (vgl. z.B. Lamnek, 2005).

Vor diesem Hintergrund wurde fiir die Interviews mit ausgewéhlten Vor-
standsmitgliedern von Schulfordervereinen ein Leitfaden konstruiert, der auf
Erzéhlaufforderungen und gezielteren Nachfragen zu spezifischen Themengebie-
ten basierte, die in Tabelle 2-4 tiberblicksartig dargestellt sind. Die Erzdhlungen
stellten sich als ausfiihrliche und zeitlich nicht limitierte Beitrdge der Interview-
ten zu den Themengebieten dar und waren moglichst konkret an bestimmten
Erlebnissen bzw. Ereignissen ausgerichtet, die den Interviewten bedeutsam er-
schienen. Dabei wurden die Erzdhlungen durch allgemeine Aufforderungen des
Interviewers hervorgerufen. Nach den Erzdhlaufforderungen folgten spezifische-
re Nachfragen, die einerseits den Fluss des Interviews gewéhrleisteten und ande-
rerseits dafiir sorgten, dass die genannten Themengebiete im Interview ange-
sprochen wurden.

Tabelle 2-4:  Themengebiete des Leitfadens fiir die qualitativen Interviews.

Bereich Erzahlaufforderungen und Nachfragen zu

1. Grlindung des Vereins u.a. Warum wurde der Verein gegriindet? Durch wen
wurde der Verein gegriindet? Was waren erste Projek-
te und Aktivitaten?

2. Wichtige Entwicklungen Wie haben sich die Angebote, Projekte und Aktivitaten
bis heute des Vereins entwickelt? Wie hat sich die Organisa-
tionsstruktur des Vereins entwickelt (Gremien, Positio-
nen, Amter etc.)

3. Zusammenarbeit mit Wie funktioniert die Kommunikation und Zusammen-
Schule und arbeit zwischen Vertretern der Schule und Vertretern
Schulbehérde des Vereins? Wie hat sich diese Zusammenarbeit

entwickelt?

4. Mitgliedschaft und Inwieweit kimmert sich der Verein aktiv um die
biirgerschaftliches Gewinnung von Mitgliedern bzw. von ehrenamtlich
Engagement Engagierten? Wie werden die Mitglieder in die Ver-

einsarbeit einbezogen? Welche Probleme gibt es bei
der Gewinnung und Bindung von Mitgliedern bzw.
freiwillig Engagierten?

5. Allgemeines Welche aktuellen, drangenden Probleme hat der Ver-
ein? Welche Unterstltzungsbedarfe erscheinen fiir
den Verein bedeutsam?
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Auswahl der Untersuchungseinheiten

Fiir die Auswahl der Schulfordervereine wurde auf die Liste mit aktiven Schul-
fordervereinen aus den Schulbezirken Frankfurt/Oder, Berlin-Mitte, Berlin-Zeh-
lendorf, Berlin-Hellersdorf und dem Kreis Paderborn zuriickgegriffen (vgl. Ab-
schnitt 2.1).

Auf diese Weise sollten verschiedene sozialrdumliche Konfigurationen in
der Studie beriicksichtigt werden, indem grofstddtische, mittelstadtische und
landliche Rédume ebenso einbezogen wurden wie Regionen aus Ost- und West-
deutschland und unterschiedliche Wohnmilieus (vgl. Tabelle 2-5).

Die Auswahl der zu interviewenden Vereine erfolgte nach folgenden inhalt-
lichen und pragmatischen Kriterien, die sich wie folgt zusammenfassen lassen:

= Existenzdauer: Die Vereine sollten langer als drei Jahre existieren, damit
ein Mindestmal} an Aktivitdten in der Vereinsarbeit vorhanden ist.

= Schulformen: Die Vereine sollten an Schulen assoziiert sein, die unter-
schiedlich qualifizierte Abschliisse ermdglichen (Abitur, Berufs-/Forder-
schulen, sonstige Schulen).

Tabelle 2-5:  Untersuchungsrdume der qualitativen Teilstudie.

Untersuchungsraum Regionale bzw. stadtische Besonderheiten

Staatliches Schulamt Frankfurt/  sowohl Iandlich gepragt als auch nah am Ballungs-
Oder (Landkreise Frankfurt/ raum Berlin (Speckgurtel), Frankfurt (Oder) als Grof3-

Oder, Markisch Oderland, stadt im Land Brandenburg

Oder-Spree)

Schulamt fur den Kreis Pader-  landlich gepragte Region in Westdeutschland mit der
born GroRstadt Paderborn als kulturellem und wirtschaft-

lichem Zentrum

Berlin (Mitte) groRstadtischer Bezirk, der sowohl Ortsteile mit be-
nachteiligter Bevolkerungsstruktur (Wedding, Moabit)
als auch bevorzugte Wohnlagen enthalt (Mitte)

Berlin (Marzahn/ Hellersdorf) Wohnbezirk im Osten der Stadt, der sowohl DDR-
Plattenbausiedlungen als auch vorstadtische Sied-
lungen (Mahlsdorf, Kaulsdorf, Biesdorf) umfasst

Berlin (Steglitz-Zehlendorf) Wohnbezirk im Westen der Stadt, in dem — insbeson-
dere in Zehlendorf — sozial privilegiertere gesellschaft-
liche Gruppen leben
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Tabelle 2-6:  Stichprobe der Schulfordervereine fiir die qualitative Teilstudie
(anonymisiert, V = Verein).

Berlin-Mitte Berlin Berlin Branden- Paderborn

Marzahn- Steglitz- burg Stadt/

Hellersdorf Zehlendorf Landkreis
Grundschulen V1/V2 V3 V4 V5 V6
Sekundarstufe | V7 V8 V9 V10 V11
Sekundarstufe Il V12 /V13 V14 V15 V16 V17 / V18
Berufs- und V19 V20 V21 V22
Férderschulen

= Untersuchungsregion: Um mogliche regionale Unterschiede (stadtisch und
landlich, Ost- und Westdeutschland) zu beriicksichtigen, sollten die Vereine
gleichméBig in allen Untersuchungsregionen angesiedelt sein.

=  Pragmatisches Kriterium: Dariliber hinaus wurden Vereine favorisiert, die
Bereitschaft signalisiert hatten, fiir ein Interview zur Verfligung zu stehen.

Die entlang dieser Kriterien erfolgte Auswahl von Schulfordervereinen sollte es
ermoglichen, Schulférdervereine moglichst breit und kontrastierend zu untersu-
chen und so zu einer differenzierten Beschreibung des Phdnomens zu kommen.
Vor diesem Hintergrund wurden insgesamt 22 45- bis 60-miniitige Interviews
realisiert, die mit Erlaubnis der Interviewten digital aufgezeichnet wurden (vgl.
Tabelle 2-6).

Insgesamt wurden Vorstandsmitglieder von Schulfordervereinen an sechs
Grundschulen, fiinf Schulen der Sekundarstufe I, sieben Schulen mit gymnasialer
Oberstufe, drei Berufsschulen und einer Forderschule fiir ein Interview gewon-
nen. Dabei wurden elf Interviews als Einzelinterviews gefiihrt, bei neun weiteren
Interviews war neben der befragten Person zumindest zeitweise eine weitere
Person des Vereinsvorstandes anwesend. In zwei weiteren Féllen konnte das In-
terview mit dem gesamten Vorstand im Vorfeld einer Vorstandssitzung gefiihrt
werden. Insgesamt nahmen an zwdlf Interviews Eltern und an sieben weiteren
Interviews Lehrer jeweils in ihrer Funktion als Vorstandsmitglieder eines Schul-
fordervereins teil. In vier Féllen konnten Angehorige der Schulleitung direkt in-
terviewt oder mit einbezogen werden.

Mit einer Ausnahme konnten diese Interviews in allen fiinf Erhebungsregio-
nen mit Fordervereinsvertretern an jeweils einer Grundschule, einer Schule der
Sekundarstufe I (Gesamt-, Haupt-, Ober-, Real-, oder Sekundarschule), der Se-
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kundarstufe II (mit gymnasialer Oberstufe) und einer Berufs- bzw. Forderschule
gefiihrt werden. Nur in Berlin-Mitte konnte kein Schulférderverein einer Berufs-
oder Forderschule fiir ein Interview gewonnen werden, so dass dort Interviews
mit Vorstdnden von Fordervereinen an jeweils zwei Grundschulen und zwei
Gymnasien in unterschiedlichen Wohngebieten in Ost- und West-Berlin gefiihrt
wurden. Zudem wurde im Kreis Paderborn ein zuséitzliches Interview mit einem
zweiten Schulforderverein an einem Gymnasium realisiert, um mogliche Unter-
schiede durch stddtische und ldndliche Umfelder in der Untersuchungsregion zu
beriicksichtigen.

Datenauswertung

Die aufgezeichneten Interviews wurden vollstindig transkribiert. Anschlie3end
wurde mit Hilfe des Analyseprogramms fiir qualitative Sozialforschung MAXqda
und in Orientierung an die — im Rahmen der Grounded Theory entwickelten —
Analyseschritte des theoretischen Kodierens die Datenanalyse vorgenommen.
Dabei waren vor allem drei Arbeitsschritte bedeutsam (vgl. z.B. Glaser & Lau-
del, 2009; Héder, 2006; Kromrey, 1998; Mayring, 2008):

In einem ersten Schritt wurde ein Kategoriensystem erstellt, das im weites-
ten Sinne als ,,Suchraster* verstanden werden kann, iiber das die ,,Informationen
beschafft werden konnen, die fiir die Beantwortung der Forschungsfrage not-
wendig sind“ (Glaser & Laudel, 2009, S. 206; vgl. auch Kromrey, 1998; May-
ring, 2008). In Anlehnung an Gliser und Laudel (2009) haben wir dabei dem
Prinzip der Offenheit einen besonderen Stellenwert eingerdumt und das Katego-
riensystem auch im Verlauf der Datenauswertung sukzessive verdndert und kon-
tinuierlich erginzt.

In einem zweiten Schritt wurde dann das zu analysierende Material durch-
gesehen, die relevanten Informationen wurden herausgefiltert und diese dann den
jeweiligen Kategorien des Kategoriensystems zugeordnet. Im dritten Schritt wur-
de schlieBlich eine Zusammenfassung der auf diesem Weg herausgefilterten In-
formationen vorgenommen, Redundanzen wurden beseitigt und die Informatio-
nen systematisch sortiert, so dass mit der Beschreibung und Interpretation der
Daten begonnen wurde (vgl. Glidser & Laudel, 2009; Mayring, 2008).

Internetauftritte

Ergidnzend zu den Interviews mit den Funktionstrigern wurden die Internetseiten
der ausgewdhlten Schulfordervereine genutzt, um ggf. Informationen zu den
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