2 Stadt in der Die Stadt in Griechenland zur Zeit der klassischen

. i . Antike kann zu Recht als die Wiege der europaischen
g rIECh ISChen Antl ke Stadt bezeichnet werden. Ohne die hier im Jahrtausend
vor Christi Geburt entstandenen Stadte, ohne die
ihnen innewohnenden Uberlegungen zur rdumlichen
Struktur und Organisation des Gemeinwesens , Stadt”
ware die europaische Stadt nicht denkbar. Hier liegen
die Wurzeln, die bis heute das Alleinstellungsmerkmal
der europaischen Stadte begriinden.
Wir stoBen auf die Erscheinung der geplanten Stadt,
d.h. auf die Stadt, deren Realisierung auf einem unter
rationalen Gesichtspunkten entwickelten Ordnungs-
muster fir die rdumliche Struktur basiert. Der
regelmaBige Stadtgrundriss und der funktionale Stad-
tebau einer nunmehr als vorausschauend , gedachten”
und geplanten Stadt kennzeichnen ihren raumlichen
Aufbau.

In der antiken Stadt folgte die formal-raumliche der
funktionalen Ordnung. Planen und Bauen standen
unter dem Gesichtspunkt der Einheitlichkeit sowie
der Ordnung von Stadtgefiige und Gesellschaft. Der
antike Stadtebau mit seinen Raumordnungsstrukturen
und seinem Prinzipien der ,richtigen” Einteilung
bildet die Grundlage einer bis heute lebendigen
Funktionsteilung, die zum Wesensmerkmal der eu-
ropaischen Stadt geworden ist — namlich die Aufteilung
in den offentlichen und den privaten Raum. Vor allem
der besondere Stellenwert, der dem 6ffentlichen Raum
in der Stadt beigemessen wurde, ist in dieser Art
einmalig. In den heutigen Diskussionen Uber Leitbilder
der zukiinftigen Stadtentwicklung ist die europaische
Stadt Vorbild — vor allem wegen eines Wesensmerk-
mals: der Polaritt zwischen Offentlichkeit und Privat-
heit (Siebel 2002, 106 ff).

In der islamischen Stadt fehlte der 6ffentliche Raum
der StraBen und Platze als zentrale Orte der Begeg-
nung; , Offentlichkeit” beschrénkte sich auf Moscheen,
Bazare, Bader u.a. Ebenso wenig spielte der éffentliche
Raum in der traditionellen chinesischen Stadt mit
ihrem introvertierten Hofhaussystem und den zur
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StraBe hin geschlossenen Gebaudefronten eine Rolle.
Auch die in der Mitte der Stadt gelegenen Kaiserpa-
laste als Symbole der hochsten religiosen und weltli-
chen Macht lieBen ganz bewusst fiir ,6ffentlichen
Raum” keinen Platz.

Bei der Kolonisierung Siid- und Nordamerikas erfolgte
ebenso — entsprechend dem europaischen Vorbild —
eine Differenzierung in 6ffentliche und private Raume.

Das klassische Zeitalter, welches das Stadtewesen in
besonderem Male pragte, umfasst die Phase zwischen
479 und 336 v. Chr. In dieser Zeit entstand eine auf
Sklaverei fuBende aristokratische Gesellschaft, deren
Entwicklung durch eine starke wirtschaftliche Dynamik
beglinstigt wurde. Diese basierte auf ausgepragtem
Seehandel, Eisenherstellung und Miinzpragung sowie
der Einflihrung des Alphabets.

Die neue Gesellschaft bildeten sich selbst verwaltende
und regierende Stadtbiirger, die in neuen Stadtstaaten,
den poleis, organisiert waren. Im anschlieBenden
Zeitalter des Hellenismus erlebte das Griechische
Reich unter Alexander dem GroBen seit 336 v. Chr.
seine groBte Ausdehnung. Diese Expansion brachte
die Verbreitung der griechischen Kultur und ihrer
stadtebaulichen Leitsatze bis nach Indien mit sich —
und fand ihr Ende mit der vollstandigen Einverleibung
in das Romische Reich um 30 v. Chr. Die poleis blieben
in der hellenistischen Zeit in ihren charakteristischen
Institutionen bestehen, allerdings unter der Kontrolle
der Zentralmacht des Kénigs.

Die Gesellschaft der klassischen Antike war durch
Arbeitsteilung, politische Rechte fiir alle mannlichen
Buirger (meist timokratisch abgestuft und unter Aus-
schluss der Sklaven) und durch die raumliche Trennung
von Stadt und Land gepragt.

Hier findet sich die wesentliche Voraussetzung fiir die
Entstehung aller stadtischen Strukturen: die Differen-
zierung in Stadt- und Landbevoélkerung. Die Entste-
hung von Stadten wurde erst maglich, als es durch
verbesserte Anbaumethoden zur Uberschussproduk-
tion in der Landwirtschaft kam, so dass sich einige
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Griechenland: Ubersichtskarte zur Hellenistischen Zeit
(Hofrichter 1995, 51)

Die Zeit der groBen Kolonisation mit der Ausdehnung
im Mittelmeerraum fand bereits zwischen 750 und 550
v. Chr. statt.
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Olynth: Blick von Siiden in den Hof eines Wohnhauses
(Hoepfner 1999, 272)

Szenen aus dem stadti-
schen Leben, dargestellt
in assyrischen Basreliefs
(Benevolo 1990, 29)




Olynth: Isometrische Rekonstruktion der Stadt nach der
Neugriindung 432 v. Chr. (Hoepfner, 1999, 263)

OLYNTH |
[0 1] OTTLITIC]
Palr= s | :"Fi" =
T I3 JIILL ]
| Hgs o= (ol g
= TRy g [F e
L

) [
B H s "E

liiss i

CId E? ﬂaﬁ:{ Al
Ausschnitt Stadtgrundriss [ TR FH

Olynth (Hoepfner, 1999, =
268) ;4}

AVENUE 8

5

Bevolkerungsgruppen aus der landwirtschaftlichen
Tatigkeit herauslésen und einem spezialisierten Hand-
werk, Gewerbe oder Handel nachgehen konnten.

Ein klassisches Beispiel ist das Zweistromland zwischen
Euphrat und Tigris, das durch regelmaBige Uber-
schwemmungen sehr fruchtbar und als ebene Flache
gut zu bearbeiten war. Vor 4 000 Jahren wurde es im
Zuge seiner groBen landwirtschaftlichen Produktivitét
und entsprechend ansteigenden Bevélkerungszahlen
zum Zentrum des frithen Stadtewesens. Der Durch-
bruch zur stadtischen Zivilisation erfolgte hier noch
vor den Griechen. Im Gegensatz zur polis war sie
durch monarchistische Herrschaftsstrukturen gepragt,
die sich im Stadtbild in den entsprechenden Herr-
schaftshauten und Tempelanlagen widerspiegelten.

In den Schriften von Aristoteles wird die Stadtgemein-
schaft als Urgemeinschaft beschrieben und die Stadt
als Ganzes (iber den einzelnen Menschen gestellt. Ihr
wird zugleich eine hohe moralische Instanz zugewie-
sen: , Derjenige hat keine Stadt, der es wagt, in Unehre
zu leben” (Sophokles in Kostof 1992, 37); er wird aus
der Stadt verwiesen. So sagte Nicias am Strand von
Syrakus zu den Athenern , lhr selbst seid die Stadt,
wo ihr euch auch niederlasst. (...) Die Menschen
machen die Stadt, nicht die Mauern und Schiffe ohne
sie” (Kostof 1992, 37). Dieser durch die klassischen
Philosophen Platon und Aristoteles aufgebrachte
Begriff des ,Biirgerstatus” war pragend fiir das
europaische Mittelalter und die Neuzeit.

Die griechische Stadt zeichnete sich besonders durch
ihre groBe Funktionalitat und Abstimmung des raum-
lichen Aufbaus auf die Erfordernisse der stadtischen
Gesellschaft aus. lhre stadtebauliche Struktur fasziniert
daher besonders durch

e den geplanten, rasterformigen Aufbau mit
regelmaBiger Baublockeinteilung,

e die klare Funktionsteilung mit Betonung der offent-
lichen Flachen sowie

e die Umgrenzung mit einer Stadtmauer und Typen-
hausbebauung.
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An erster Stelle ist hier der orthogonale Aufbau des
Stadtgrundrisses zu nennen, namlich das Raster und
somit jenes Grundmuster, welches Hippodamus von
Milet zugeschrieben wird. Hippodamus von Milet (5.
Jh.v. Chr,) gilt auch als Begriinder des wissenschaftlich-
funktionalen Stadtebaus und der Typenbauweise
(Hoepfner 1999, 201).

Die friiheste nach dem Schachbrettsystem angelegte
griechische Stadt ist Milet, die Heimatstadt von Hip-
podamus. Ihr Raster gilt bis heute als Grundform der
geplanten Stadt — derartige rasterformige Planungs-
und Bauweisen werden oft als ,hippodamischer”
Stadtebau bezeichnet.

Das Raster oder auch Gitternetz (Kostof 1992, 95)
und damit die regelmaBige und rechtwinklige Auftei-
lung der Parzellen fand und findet bis heute eine
breite Anwendung im Stadtebau; sie zeichnet sich
durch seine hohe Flexibilitdt und Anpassungsfahigkeit
aus, denn sie bringt verschiedene Vorteile mit sich:
e Eine Rasterform kann auf einfache Art und Weise
vermessen und die Parzellen regelmaBig eingeteilt
werden.

e Ein Raster bringt eine rationale Form der
Grundstlickseinteilung mit sich und erméglicht eine
gleichmaBige Bebaubarkeit.

e Ein rasterformig aufgebauter Stadtgrundriss
beglinstigt die Orientierung und sorgt fiir eine
gleichmaBige Be- und Entliiftung der Stadt und
glinstige Verkehrsverhaltnisse.

e Zudem kann eine Rasterform beliebig erweitert
werden.

Die Gitternetz- oder Schachbrettplanung wurde zum
gebrauchlichsten Planungsmuster, sie ist ,geo-
graphisch und historisch universell” (Kostoff 1992,
95) und wird auch den Anforderungen an Verteidigung
und Uberwachung gerecht. Erst mit zunehmender
GroBe der Stadte und mit der damit verbundenen
Ausdehnung des Gitters kam die Rasterplanung im
19. Jh. in Misskredit und unterlag dem Vorwurf der
Monotonie, Einfaltigkeit und Kiinstlichkeit (Schrételer-
von Brandt 1998a, 248ff).
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Hippodamus von Milet ,war weder Architekt noch
Baumeister, sondern Staatstheoretiker. Sein Staat sollte
aus drei sozialen Gruppen (Handwerkern, Bauern und
Kriegern) bestehen, die je ein Drittel der etwa 10 000
Einwohner stellen und je ein Stadtviertel bewohnen
sollten; daneben war noch Areal fiir sakrale und offent-
liche Bauten vorgesehen” (Kolb 1997, 77). Gewerbetrei-
bende ohne Grundbesitz und Biirgerrecht sollten ihren
Wohnraum pachten.

Milet wurde nach der Zerstérung durch die Perser im
5. Jh. v. Ch. im Schachbrettsystem aufgebaut.

Milet: Rekonstruktion
des Stadtplans aus der
Zeit des Hippodamos
(Hoepfner 1999, 208)
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Vogelschau Priene (Kostof 1992, 125)

Die Stadt Priene wurde auf einem Plateau mit schroff
abfallenden Hangen errichtet. Der Ort war aus Verteidi-
gungsgesichtspunkten gut gewahlt; allerdings war er
schwer zu bebauen. Priene bewohnten Ende des 4. Jh.s.
v. Chr. ca. 4 000 Menschen (Kolb 1997, 75)

MAANDER-EBER:

oben: Stadtgrundriss von Priene mit deutlich hervorge-
hobenen o6ffentlichen Bereichen (Hoepfner 1999, 340)
unten: Stadtplan von Babylon mit Stadtteilen und Tem-
pelbezirk (Benevolo 1993a, 34)
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In den antiken Stadten wurde eine Einteilung in gleich
groBe Baubldocke vorgenommen, deren GroBe von
Stadt zu Stadt unterschiedlich war; so waren z.B. die
Baubldcke der Stadt Milet, die 479 v. Chr. nach einer
Zerstorung neu angelegt wurde, ca. 30 x 52 m groB.
Ein anderes Beispiel: In der 432 v. Chr. neu gegriindeten
Stadt Olynth malBen sie 35 x 90 m.

Der Stadtebau der klassischen Antike und insbesondere
des Hellenismus kann auch als Einheitsstadtebau
gekennzeichnet werden, der insbesondere bei der
Stadterweiterung und der Griindung von Kolonien in
groBem Stil zur Anwendung kam (Hoepfner 1999,
441). Ein Baublock bestand aus sechs bzw. acht
Bauparzellen, deren Seitenlangen z.B. ein Verhaltnis
4:5 oder 5:6 auswiesen (Hoepfner 1999, 204ff). So
bildeten in der Stadt Priene (350 v. Chr.) jeweils acht
Parzellen mit einer Breite von 8,80 m und einer Tiefe
von 23,5 m den Baublock (35 x 47 m) (Hoepfner
1999, 341). Die GrundstiicksgroBen lagen zwischen
250 und 300 gm. Erkennbar sind die Einfliisse der
mathematisch-geometrischen Lehren des Pythagoras
auf die Einteilung der Bauparzellen und deren Pro-
portion. Die HauptstraBen waren in der Regel 5 bis
10 m und die SeitenstraBen 3 bis 5 m breit (Benevolo
1990, 143). Standardisierte ParzellengréBen lassen
sich schon in den Stadten des Alten Orients nachweisen
(Wirth 2000, 25).

Rasterplanung und Baublockeinteilung als stadtebau-
liche Grundstruktur finden sich bis heute wieder: Die
StraBen und Platze bilden dabei den 6ffentlichen
Raum und die Bauparzellen die privaten Raume.

Ein weiteres zentrales Planungsmerkmal ist die Auf-
teilung in den offentlichen, privaten und den sakralen
Bereich.

Der sakrale Bereich des Tempelbezirkes befand sich
zumeist an exponierter Lage und wurde zugleich als
Fluchtburg (akropolis) genutzt. Die Verteilung der
Funktionen in 6ffentliche und private Bereiche war
bereits in den Vorgangerstadten im Vorderen Orient
realisiert. So findet sich bereits bei der Stadt Babylon,
die um 2 000 v. Chr. durch Koénig Hammurabi zur
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Bliitezeit gelangte, eine Aufteilung in Stadtteile mit
unterschiedlichen Funktionen: RegelmaBige und ge-
rade StraBen wurden von einer rechtwinkligen Mauer
umgeben, im Zentrum der Stadt lagen die Palaste
und — als ,Stadt in der Stadt” — der nur fr Priester
zugangliche Tempelbezirk sowie der hohe turmartige
Tempelbau bzw. Beobachtungsturm (zikkurat) (Delfante
1999, 30).

Wahrend der klassischen Zeit waren im Mittelmeer-
raum schatzungsweise 500 bis 700 poleis angesiedelt
mit einer meist geringen Einwohnerzahl von wenigen
100 bis zu mehreren 1 000 Einwohnern (Kolb 1997,
72).

Das Besondere an den antiken Stadten war, dass die
offentlichen Zonen eine wesentliche Bedeutung er-
langten; vor allem die Platze hatten — als , Raumlich-
keit” der neuen politischen Strukturen und Orte der
politischen Entscheidung — eine herausragende Rolle.
Die agora mit ihrer urspriinglichen Funktion als Fest-
und Versammlungsplatz war das Herzstiick. Hier
entschieden die freien Vollbiirger nach timokratischem
oder demokratischem System Uber die Geschicke der
Stadt. Die Marktfunktion kam hinzu, wurde aber z.T.
wieder ausgelagert (z.B. im Milet des Hippodamus,
der eine funktionale Differenzierung zwischen einer
politischen und einer marktbestimmten agora vorsah)
oder auf eine Seite der agora beschrankt. An der agora
standen meist die bedeutenden offentlichen Gebdude
wie die der Ratsversammlung (bouleuterion) oder die
tiberdachten Saulenhallen (stoa) mit ihren Laden und
Amtsstuben.

Dartiber hinaus wurden zuséatzliche éffentliche Ein-
richtungen fir Bildung, Kultur und Sport (Gymnasien,
Stadien, Theater etc.) angelegt. Die Reservierung von
weiteren Flachen fiir 6ffentliche Einrichtungen lasst
sich nachweisen (z.B. fiir Milet) — und damit eine sehr
weitsichtige Zukunftsplanung.

Innerhalb ihrer Mauern bildete die Stadt eine Einheit.
Es gab keine Sperrbezirke, sondern eine klare Trennung
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Rekonstruktion der Stadtmitte von Milet (Benevolo

1990, 147)

2 Heroon (ein monumen-
tales Grab)

5 Romische Thermen

6 Kleines Hafenmonu-
ment

7 Synagoge

8 GroBes Hafenmonu-
ment

9 Portikus des Hafens

10 Heiligtum des Apollo
Delphinios

11 Hafentor

12 Kleiner Markt

13 Nordliche Agora

14 lonischer Portikus

15 ProzessionsstraBe

16 Thermen des Capitus
(romischer Statthalter
im 1. Jh. n. Chr.)

17 Gymnasium

18 Tempel des Askulap

19 Heiligtum des Kaiser-
kultes (?)

20 Bouleuterion

21 Nymphaeum

22 Nordliches Tor

23 Christliche Kirche (5.
Jh. n. Chr)

24 Siidliche Agora

25 Lagerhallen

26 Romisches Heroon

27 Tempel des Serapis

28 Thermen des Faustina
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Rekonstruktion des Stadplans von Dura-Europos
(Hoepfner 1999, 499)

Die griechische Kolonisation, in deren Zuge das Mittel-
meer- und Schwarzmeergebiet besiedelt wurde, war
Folge der Uberbevélkerung und des Mangels an Nah-
rungsmittel.

So wurden die Kolonien als ,Ackerbausiedlungen”
gegriindet. Die fruchtbaren Anbaugebiete ermdglichten
schon bald eine Uberschussproduktion in der Landwirt-
schaft: Der Export konnte ausgeweitet werden und
Handler und Handwerker bevdlkerten die Stadt. ,Die
Notwendigkeit, sich besonders eng zusammenzu-
schlieBen, und das Bewusstsein der Andersartigkeit in
einer fremden, nicht selten feindlichen Umgebung
begiinstigten von vornherein die Anlage geschlossener
Siedlungen” (Kolb 1997, 75).

zwischen den geschiitzten privaten Bereichen und
den allen zugénglichen Orten der Offentlichkeit (Be-
nevolo 1990, 96).

Die griechische polis bestand aus der Stadt und einem
sie versorgenden Territorium. Die Landbevdlkerung
hatte — anders als im Mittelalter — dieselben Rechte
und Pflichten wie die Stadtbevdlkerung. Es wird
angenommen, dass in einigen Stadten der Anteil der
zu einer Stadt gehérenden Landbevélkerung im Ver-
haltnis zu der der Stadt doppelt so hoch war.

Es bestand eine Vorstellung von der idealen GréBe
der iiberschaubaren Stadt, die sich einerseits aus der
Notwendigkeit der Versorgung mit landwirtschaftlichen
Produkten durch die Umgebung, aber auch als Not-
wendigkeit fiir die politische Selbstverwaltung ergab.
Eine polis sollte nach dem griechischen Historiker
Xenophon 5 000 Burger haben und damit 20 000 bis
40 000 Einwohner — Frauen, Kinder, Sklaven und
Fremde mit einbezogen (Kolb 1997, 73).

Bei zunehmendem Wachstum griindete der Stadtstaat
eine Tochterstadt: Ausgestattet mit der Erde der
Mutterstadt und dem heiligen Feuer wurde ein neuer
Ort, eine Kolonie in Besitz genommen und entspre-
chend nach ,,Planung” eingeteilt. So soll der Stadtstaat
Milet bis zu 90 Stadte als Kolonien gegriindet haben
(Krause 1998,70).

In der Geschichte der Stadtplanung stellt sich immer
wieder die Frage der Begrenzung des stadtischen
Wachstums in Kombination mit der Frage nach der
politischen und sozialen Beherrschbarkeit. Vor allem
zu Zeiten eines dynamischen Stadtwachstums im 19.
und 20. Jh. werden die verschiedensten RichtgroBen
furr eine rationalen Kriterien folgende Stadtentwicklung
diskutiert (siehe Kapitel 11 und 15).

Ein weiteres Merkmal der antiken griechischen Stadt
war die Abgrenzung von dem sie umgebenden Terri-
torium durch eine Stadtmauer oder durch eine
natirliche Schutzgrenze. Diese durch die Mauer rea-
lisierte Trennung von Stadt und Land und die so
herausgehobene Bedeutung der Stadt als Schutzraum
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gegen Feinde sowie Manifestation der sozio - 6kono-
mischen Vormachtstellung gegentiber dem Land sollte
das Merkmal der europaischen Stadt werden: Bis ins
18. Jh. war diese Abgrenzung das Charakteristikum,
das die Stadt vom Umland separierte. Diese Separie-
rung brachte Folgen fiir die Stadtentwicklung mit
sich: Hohe Baudichte, Enge, Platzmangel, sparsamer
Umgang mit dem Bauland etc. hingen unmittelbar
mit der GroBe der Umfassungsmauer zusammen.

Allerdings wurde die Stadtmauer nicht von den Grie-
chen erfunden, sondern gehérte von Beginn an zur
Entstehungsgeschichte der Stadt. Bereits die friiher
nachweisbaren Stadtgriindungen verfiigten iber
Stadtmauern als Abgrenzung zum umgebenden Raum.
Die Grenze gehorte zur Stadt und erhob sie erst zu
einem , besonderen” Territorium.

Die zur Grenzziehung erforderlichen bautechnischen
Anforderungen machten die Realisierung von Stadt-
mauern und Stadttoren Uber viele Jahrhunderte hin-
weg zur zentralen profanen Bauaufgabe, die wiederum
zu betrachtlichen technischen Fortentwicklungen
fihrte: So wurde z.B. Troja nur durch die List der
eingeschleusten Krieger einnehmbar.

Auch Reichtum und Macht zeigten sich u.a. in der
Stadtbefestigung. Als die Stadt Athen —im 5. Jh v.
Chr. mit etwa 35 000 bis 50 000 Einwohnern groBte
Stadt ihrer Zeit (Kolb 1997, 75) — einen neuen Hafen
erhielt, wurde die Hafenstadt Pirdus als streng geord-
nete hippodamische Stadt angelegt und zugleich mit
Athen Uber eine 8 km lange und zu beiden Seiten mit
Mauern eingefasste Strae verbunden (Benevolo
1990, 130).

Das Bauen fand auf den vorher eingeteilten Parzellen
statt; vorgegeben wurden Typenhauser, die fiir das
ganze Stadtgebiet und fiir alle Biirger galten. Nach
diesen stark vereinheitlichten Vorgaben baute der
einzelne Stadtbiirger.

Daher weisen die Ausgrabungen antiker griechischer
Stadte bei den jeweiligen Hausgrundrissen ausgeprag-
te Gemeinsamkeiten auf; dies ist z.B. in Priene der
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Athen im 5. Jh. v. Chr. mit den langen Mauern, die die Stadt
mit dem Hafen Pirdus verbanden (Benevolo 1990, 130)

Die Bevolkerungszahl in der Antike wird u.a. iiber den
Getreideanbau geschatzt. Die reiche Stadt Athen konnte
neben der jahrlichen Eigenproduktion an Getreide von
rund 19 Millionen Liter noch weitere 40 Millionen
importieren und erst damit die Ernahrung der Stadt
sicherstellen (Kolb 1997, 74).

Rasterplan der Hafenstadt Piraus (Hoepfner 1999, nach 959)
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Priene: Rekonstruktion einer Insula mit acht Wohnhausern
(Hoepfner 1999, 346)

Priene: Rekonstruierter Grundriss einer Insula (Hoepfner,
1999, 345)
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Fall mit einer der heutigen Reihenhausbebauung sehr
ahnlichen Addition von ,Serien-Typenhausern”: Alle
verfligen iiber die Einteilung eines Hofes sowie eines
zur Sudseite hin ausgerichteten Hauses mit Wohnrau-
men im Erdgeschoss und Schlafrdumen im Oberge-
schoss.

Bei der gleichmaBigen Parzellierung und den relativ
kleinen GrundstiicksgroBen schien ein Bau mit Typen-
hausern vorteilhaft zu sein; zudem begiinstigten die
in der homogenen Gesellschaft vorhandenen ahnlichen
Wohn- und Lebensgewohnheiten solcherlei Vorgaben
(Hoepfner 1999, 201). Auch hier finden sich Parallelen
z.B. zur Phase des stark funktionalisierten Stadtebaus
mit der Normierung der Grundrisstypen zwischen
1920 und 1970.

Hauser und Grundstiicke befanden sich im Eigentum
der Biirgerfamilien, denn nur ihnen war es erlaubt,
Eigentum an Haus und Grund zu haben: Fremde
mussten ihre Wohnungen und Hauser mieten (Hoepf-
ner u.a. 1999, 587ff) und durften kein Land besitzen.
Der Anteil der ortsansassigen Fremden (metoken) war
zeitweise recht groB: In Athen um 313 v. Chr. soll er
ca. 50 % betragen haben. Der Schutz des privaten
Eigentumstitels war bereits gangige Praxis bei gleich-
zeitiger Vorgabe eines Ordnungsrahmens fiir die
Entwicklung der Gemeinschaft der Stadtbiirger. Die
Parzellen wurden bei Stadtneugriindungen durch
Losverfahren vergeben, das Eigentum an Grund und
Boden war prinzipiell frei verduBerlich und vererbbar
(Hoepfner u.a. 1999, 587ff).

Das geordnete Leben in der Stadt war nur maglich
durch ein Regelwerk fiir die elementaren Aufgaben
des stadtischen Zusammenlebens, das Gebote und
Verbote beinhaltete: Unrat oder Baumaterial durften
nicht auf o6ffentlichem Grund gelagert und keine
offenen Abwasserkandle durch die Stadt gefiihrt
werden. Auf die zuverlassige Passierbarkeit von Stral3en
und Platzen und deren Instandhaltung wurde
strengstens geachtet. Ebenso regelte ein ausgepragtes
Nachbarschaftsrecht Streitfragen.
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Die Uberwachung der Aufgaben wurde jahrlich neu
auf die Stadtbiirger verteilt: So wurden in Athen zehn
Biirger durch das Los mit diesen Aufgaben betraut
(Hoepfner u.a.1999, 588). Dies verdeutlicht: Es bestand
ein strenger Konsens Uber die beste Struktur und
Organisation der Stadt.

Wurde die antike griechische Stadt bislang unter dem
Gesichtspunkt der rationalen Planung und der
Einfiihrung des hippodamischen Schachbrettstadte-
baus behandelt, so muss dies lediglich als Muster fiir
die neu geplanten und durch Kolonisten , bezogenen”
Stadte angesehen werden.

Die Stadte, die schon éaltere Vorganger hatten und
vor allem (iber einen langeren Zeitraum gewachsen
waren, wurden durchaus von unregelmaBigen Stadt-
grundrissen gepragt. Ein bedeutendes Beispiel ist
diesbeziiglich die Stadt Athen, die seit etwa 1 300 v.
Chr. bestanden haben soll. Mit der akropolis und einer
agora verfiigte sie zwar erkennbar tiber einen 6ffent-
lichen Bereich und damit iiber die funktionale Teilung,
allerdings verliefen die StraBen und Wege sehr
ungleichmaBig und waren an die Topographie ange-
passt.

Hier fiihrten die neuen Gesichtspunkte des hippoda-
mischen Stadtebaus nicht zu einer Uberformung der
alten Stadtstruktur oder zu einem rigorosen Stadtum-
bau. Dagegen folgte man bei der Anlage einer neuen
Hafenstadt fiir Athen, d.h. bei der Neugriindung von
Piraus konsequent dem neuen Planungsmuster. Auch
bei Erweiterungen und Modernisierungen unregel-
maBig gewachsener Stadte Gibernahmen Griechen
wie Romer Elemente dieses Systems. Der Stadtumbau
vollzog sich punktuell z.B. an den zentralen Orten
iber den Ausbau der agora oder die Anlage neuer
offentlicher Bauten sowie durch Umbau und Erweite-
rung der Wohnhauser (Hoepfner 1999, 443).
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Ungefahrer Plan von Athen zur Zeit des Perikles (Wohn-
viertel punktiert, 6ffentliche Gebaude und Monumente
schwarz eingzeichnnet) (Benevolo 1990, 130)

Der gewachsenen Stadt Athen wird keine herausragende
Stadtgestaltung testiert, die ihrer politischen und wirt-
schaftlichen Bedeutung entsprochen hatte. So zitiert
Kolb (1997, 75) einen griechischen Schriftsteller aus
dem 3. Jh. v. Chr.: ,Die Stadt ist schlecht entworfen, in
altertiimlicher Manier; sie ist vollig trocken und besitzt
keine gute Wasserleitung; die StraBen sind eng und
winklig, da ja die Stadt so alt ist. Die meisten Hauser
sind armlich, nur wenige wohnlich.”

Alexandria (gegr. 332 v. Chr.) war die erste echte
GroBstadt der Antike. Die Stadt verfiigte iiber ein diffe-
renziertes StraBensystem. Vorbild waren die Prozessions-
straBen und Kolossalbauten des alten Agypten (Kolb
1997, 78).

Alexandria: StraBensystem mit einem Hauptachsenkreuz
(Hofrichter 1995, 60)
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