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Round Table: Vorstellung & Intervention

Verstehensprozesse neu gedacht — theoriegeleitete und evidenzbasierte
Entwicklung biologiedidaktischer Lernangebote

Thesen

» Die Entwicklung biologiedidaktischer Lernangebote mithilfe kognitionslinguistischer Theorien
(z. B. TeV, Cognitive-Metaphor-Theory) bietet erweiterte Lernchancen.

» Die Vermittlung abstrakter Fachinhalte kann sowohl durch das Verstandnis uber die Vorstellungsgenese
als auch mithilfe von Erkenntnissen zu moglichen Lernwegen optimiert werden.

Argumente

* Verkorperte Vorstellungen mit inren Metaphern und Schemata (Ursprungsbereiche) stellen die Grundlage fur
das Verstehen abstrakter Sachverhalte wie Pflanzenernahrung oder Moral dar (Zielbereiche) [1], [2].

 Werden diese Vorstellungen im Rahmen des Modells
der Didaktischen Rekonstruktion [3] berucksichtigt,
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Die Reflexion metaphorischer Hierarchien fordert einen

Die hervorgehobenen Stellen markieren wesentliche Lernhindernisse und Lernpotentiale:

. . . 1: Das Verstandnis von I?.flanzenernéhrung basiert auf kognitiven und kognitionslinguistischen Strukturen
verantwortungsvollen Umgang mit Tieren und bietet dor menschichen Emahrung. | o o
2: Die Kohlenstoffdioxidabsorption stellt haufig eine Lernbarriere dar, da sie mit Atmung assoziiert wird.
C " " 3: Die Ubertragung der kognitiven Strukturen zum Aufbau des eigenen Kdrpers auf das Lebewesen
Le rn Ch a n Ce n fu r d Ie Ve rm Ittl u n g - Pflanze wirkt sich lernforderlich auf die Vermittlung von Pflanzenernahrung aus.

Ausblick

Vorstellungen herkomme

i
» Uberprufung der Relevanz kognitionslinguistischer Analysen A ?

» Uberprifung der Nachhaltigkeit von entwickelten Leitlinien ) sl srarxiats
und didaktisch rekonstruierten Unterrichtsstrukturen /\ntwickeln 5
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